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Vai naudas lidzeklu parskaitijumi no kopdzive
dzivojosiem partneriem ir apliekami ar iedzivotaju
ienakuma nodokli? 1/7/25
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Saskana ar tiesisko reguléjumu laulibu noslégusas personas uznemas juridiskas saistibas un piemero
tiesibas. Pieméram, ar iedzivotaju ienakuma nodokli (IIN) neapliek naudas lidzekl|us, kas sanemti no
laulata. Paslaik personas médz nenoslégt laulibu, bet gan dzivo viena majsaimnieciba, tostarp ar kopigiem
bérniem. Nemot véra, ka tadas attiecibas péc butibas veido laulibai raksturigu kopdzivi, rodas jautajums,
vai So IIN atbrivojumu varétu attiecinat ari uz nelaulatam, bet kopa dzivojosam personam. Uz So jautajumu
viena no pédéjiem spriedumiem (Nr. A420156821) atbildéja Latvijas Republikas Senats (Senats), kas
aplUkots Saja 1szina.

2020. gada 12. novembri Valsts ienémumu dienests (VID), veicot datu atbilstibas parbaudi, pienéma
[éEmumu aprékinat IIN un nokavéjuma naudu personai A (Pieteic&ja) par 2018. gada gutajiem ienakumiem.
Gutos ienakumus veidoja no personas B (Partneris) sanemtie naudas lidzek|u parskaitijumi, kas parsniedza
ar likumu “Par iedzivotaju ienakuma nodokli” (IIN likums) noteikto no citas fiziskas personas sanemta
neapliekama ienakuma slieksni - 1425 EUR gada.

Pieteicé&jai ar Partneri nebija noslégta lauliba, bet bija kopigs bérns. P&c abu sniegtas informacijas vini
dzivoja kopa dzivokli, kuru nebija deklaréjusi ka savu dzivesvietu. Péc personu paskaidrojumiem Partneris
veica lidzek|u parskaitijumus, lai uzturétu Pieteicéju un vinu kopigo bérnu.

lzvértéjot situaciju, VID atzina, ka ar IIN ir apliekami Pieteic&jas gutie naudas lidzek|i, iznemot minéto
neapliekamo ienakumu un summu, kas bija paredzéta Pieteic&jas un kopiga bérna ikdienas izdevumu
segsanai. Ta ka Pieteicéja nespéja pieradit bérna uzturésana ieguldito naudas summu, VID aprékinaja
uzturésanas izdevumus, nemot véra ta briza minimalo ménesa algu.

Pieteicéja vérsas tiesa ar lugumu atcelt apréekinato nodokli, un beigas si lieta nonaca lidz Senatam, kas
izskatija VID kasacijas sudzibu.

Izvértéjot lietas apstaklus, Senats secinaja, ka:

1. 1IN likuma 9. panta pirmas dalas 35. punkta “a” apakSpunkta noteiktais IIN atbrivojums
davanam no fiziskam personam, ja davinataju ar maksataju saista lauliba vai radnieciba lidz


https://likumi.lv/ta/id/56880-par-iedzivotaju-ienakuma-nodokli

tresSajai pakapei Civillikuma izpratné, attiecas tikai uz laulatajiem un radiniekiem. Proti, nav
pamata pieskirt dazadu dzimumu partneriem, kuri dzivo neregistréta kopdzive, tadas pasas
tiesibas uz IIN atbrivojumu ka laulatajiem.

2. Atbilstosi Civillikuma noteikumiem lauliba ir divu pretéja dzimuma personu ligums par
kopdzivi, kam ir tiesisks spéks. Turpreti neregistréta kopdzive atskiriba no laulibas nebalstas
uz likuma noteikto ligumu par kopdzivi un attiecigi pastav bez jebkada tiesiska pamata.

3. Ja neregistrétu kopdzivi pielidzinatu laulibai, tiktu radita netaisniga situacija, ka, no vienas
puses, neregistrétas kopdzives partneri varétu baudit priekSrocibas, kadas ir laulatajiem,
savukart, no otras puses, tie neuznemtos saistibas un atbildibu, kas izriet no laulibas liguma.
Tapéc neregistrétai kopdzivei nav piemérojamas normas nedz personigo tiesibu, nedz
mantisko attiecibu joma. Senata ieskata, ja personas izvélas dzivot neregistréta kopdzivé, tam
jarékinas ar to, ka tas nevarés baudit tas nodok|u prieksrocibas, kadas ir laulatajiem.

Vienlaikus Senats iebilda tiesas argumentam par to, ka visai naudas summai varétu piemérot IIN likuma 9.
panta pirmas dalas 11. punkta atbrivojumu, kas attiecas uz uzturlidzekliem.

Fakts, ka Pieteicéja ar bérnu dzivoja kopa, nevar pamatot IIN atbrivojuma pieméroSanu, pat ja sanemtie
lidzekli bija izlietoti tadas dzivesvietas uzturésanai, kur dzivoja kopigais bérns. Saja situacija Pieteicéjai
butu japamato, cik lielu dalu no lidzekliem var uzskatit par tadiem, kuri tika izlietoti bérna izdevumu
segsanai, iesniedzot VID atbilstoSus pieradijumus.

Nemot véra konstatétos apstak|us, Senats pienéma Iemumu atcelt tiesas spriedumu un atgriezt to jaunai
izskatiSanai.

Ar So spriedumu Senats kartéjo reizi apstiprinaja, ka lIN atbrivojums davanam no fiziskam personam ir
piemérojams tikai laulatajiem un radiniekiem lidz treSajai pakapei Civillikuma izpratné. Tas, ka personas
dzivo viena majsaimnieciba un ka tam ir kopigi bérni, nav noteicosais faktors IIN atbrivojuma
piemérosanai, jo tas prasa tiesisku attiecibu esamibu.

Vienlaikus Senats ari norada, ka personam, kuras sanem uzturnaudu bérna uzturéSanai, jabut
pieradijumiem par 50 naudas lidzek|u izlietojumu bérna ikdienas izdevumu segSanai. T.i., personai ir
pienakums iesniegt VID nepiecieSamos pieradijumus, lai pamatotu IIN atbrivojuma pieméroSanu
uzturlidzekliem.

Tomer laulibas noslégSana nav vienigais variants tiesisku attiecibu dibinasanai, lai piemeérotu IIN
atvieglojumus. No 2024. gada 1. julija divam pilngadigam personam ir tiesibas registrét partneribu pie
notara, ja tas apliecinas, ka vinam ir tuvas personiskas attiecibas un kopiga saimnieciba. Lai gan
partneriba nav pielidzinama laulibai, noslédzot notarialo aktu par partneribu, personam ir tiesibas baudit
tadas pasas nodoklu priekSrocibas ka laulatajiem, tostarp IIN atvieglojumus.



