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Vai zirgu skriesanas sacikstes ieguta naudas balva
ir atlidziba par sniegtu pakalpojumu, kas jaapliek
ar PVN? 3/8/23

i | Projektu vaditajs nodok]|u konsultaciju
i ' nodala, PwC Latvija

|
Matiss Auzins

Ne vienmér sanemts maksajums ir uzskatams par atlidzibu par sniegtu pakalpojumu, kam japieméro PVN.
Lai konstatétu apliekamu darijumu, japastav tieSai saiknei starp sniegtu pakalpojumu un par So
pakalpojumu sanemtai atlidzibai. TieSa saikne starp maksajumu un sniegtu pakalpojumu nepastav, ja nav
paredzams, vai atlidziba tiks sanemta. Sa gada 9. februara sprieduma C-713/21 (Finanzamt X), Eiropas
Savienibas Tiesa (EST) vértéja, vai puse no zirgu sacensibu uzvaras balvas, kas tiek pieskirta zirgu stalla
ipasniekam, ir uzskatdma par atlidzibu par sniegtu pakalpojumu, kam japieméro PVN. Saja raksta - par
niansém, kas vértétas jaunaja EST sprieduma.

EST ir skatijusi vairakas lietas par balvam par sasniegtiem rezultatiem zirgu skrieSanas sacensibas.
Pieméram, EST vértéja, vai zirga ipasnieks (PVN maksatajs), kurs saciksu rikotajam nodod savu zirgu
dalibai sacikstés, veic ar PVN apliekamu darijumu. EST ieskata Sada gadijuma pakalpojumu par atlidzibu
nav iespéjams konstatét, jo honorars, pat ja tas ir iepriek$ noteikts, netiek maksats par dalibu sacensibas
ka tadu, turklat to sanem tikai ipasnieki tiem zirgiem, kas sacikstés ienémusi augstu vietu. Zirga nodosana
sacensibu rikotajam bUtu pakalpojumu sniegSana par atlidzibu, ja organizators par to maksatu atlidzibu,
kas nav atkariga no ta, kadu vietu zirgs ienem sacikstes.

Lieta C-713/21 tika risinats strids starp turnira zirgu jatnieku un apmacibas stalla ipasnieku no vienas
puses un Vacijas nodok|u administraciju no otras puses par to, vai stalla ipasnieka sniegta pakalpojuma
atlidzibu veido ari puse no balvas, kas tam pienakas par uzvaram turniros.

Stalla Tpasnieks bija noslédzis ligumus ar zirgu ipasniekiem, saskana ar kuriem tie nodeva savus zirgus
stalla Tpasnieka riciba. Stalli zirgi tika turéti un apmaciti, ka ari stalla ipasnieks piedalijas ar tiem turniros
Vacija un arzemés. Saskana ar Siem ligumiem zirgu ipasniekiem bija jasedz izmaksas par zirgu uzturésanu,
dalibu sacensibas, transportu un veterinaro aprupi. Ta ka zirgu izstadés ieguta naudas balva pieder zirgu
ipasniekam, Sajos ligumos bija paredzets, ka zirgu Ipasnieks nodos stallu ipasniekam tiesibas uz pusi no
visam nakotnes naudas balvam.

Vértéjot So situaciju, EST uzsver, ka pakalpojumu sniegSana tiek veikta par atlidzibu tikai tad, ja starp
pakalpojuma sniedzé&ju un sanémeéju pastav tiesiskas attiecibas, kuras notiek savstarpéjs izpildijums, un
pakalpojumu sniedzéja sanemta samaksa ir faktiska atlidziba par sanéméjam sniegtu identificéjamu
pakalpojumu.

Saja situacija EST vértéja to, ka stallu ipasnieka sniegta pakalpojuma atlidzibu veido jau iepriek$ pieligtas
tiesibas uz pusi no iegutas naudas balvas. Kaut ari pasai naudas balvas sanemsanai ir gadijuma raksturs,
tas, ka stalla ipasniekam pienaksies puse, jau ir pieligts ieprieks un ir nemainigi zinams. Balvas neiegisana
zirga neveiksmiga starta gadijuma neietekméja vienoSanos, ka Sadas tiesibas uz pusi no balvas tiek



garantétas.

No ta secinams, ka ligumos paredzétas tiesibas sanemt pusi no naudas balvas pati par sevi ir atlidziba par
stalla ipadnieka sniegtu pakalpojumu. Sis EST spriedums vélreiz apliecina, ka darijuma detalam ir nozime,
nosakot PVN pieméroSanu.
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