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Piegadei ES teritorija pielidzinamie darijumi un
lespeja atgut cita dalibvalsti samaksato PVN
(1/27/20)

Sa gada 11. junija sprieduma Eiropas Savienibas Tiesa (EST) atbild uz Rumanijas tiesas prejudicialajiem
jautajumiem, vai preCu parvietoSana uz citu dalibvalsti jauzskata par pielidzinamu precu piegadei ES
teritorija un vai PVN identifikacijas numura esiba vai identificeSanas nepiecieSamiba liedz tiesibas uz PVN
parmaksas atmaksu cita dalibvalsti saskana ar 9. direktivu.” Saja raksta - sikak par EST atzinam.

Lietas C-242/19 faktiskie apstakli

CHEP Equipment Pooling NV (“CHEP”) ir Belgija registréta sabiedriba, kas iznoma paliktnus Eiropa. CHEP
iegadajas paliktnus dazadas dalibvalstis, lai péc tam iznomatu tos citiem CHEP grupas uznémumiem, kas
dibinati katra dalibvalsti un iznoma tos talak dalibvalsts klientiem.

Stridu radija paliktnu iegade no Rumanijas piegadataja, kurs pardosanas cena bija ietvéris PVN, jo
paliktnus piegadaja no savas noliktavas Rumanija uz galamérki turpat Rumanija. Sos paliktnus kopa ar
citiem, kas bija iegadati citas dalibvalstis un parvietoti uz Rumaniju, CHEP iznomaja Rumanija registrétai
sabiedribai CHEP Pooling Services Romania SRL (CHEP Rumanija).

CHEP Rumanija Sos paliktnus iznomaja talak Rumanijas klientiem, kuri tos izmantoja Rumanija, ka ari
nosQtot ar preci uz citam dalibvalstim vai treSajam valstim. Eksportam deklaréto precu transportésana
izmantotie paliktni péc tam tika parsutiti CHEP Rumanija, kura deklaréja tos importam un to vértibu kopa
ar PVN ieklava réekina, kas izrakstits CHEP.

Pamatojoties uz 9. direktivu, CHEP ludza Rumanijas nodok|u administraciju atmaksat PVN, ko rékina bija
ieklavis Rumanijas paliktnu piegadatajs, un PVN, ko rékina ieklavusi CHEP Rumanija. Rumanijas nodoklu
administracija atteicas veikt PVN atmaksu tadél, ka CHEP bijis pienakums identificéties Rumanijas PVN
vajadzibam precu iegadei, kas pielidzinama iegadei ES teritorija, jo CHEP iegadajusies paliktnus citas
dalibvalstis un parvietojusi tos uz Rumaniju.

Apgabaltiesa, kurai CHEP parstdzeja nodoklu administracijas Iemumu, vérsas pie EST, lai sanemtu
skaidrojumu, kados gadijumos var uzskatit, ka nav notikusi pielidzinama ES iegade un, vai sabiedribai -
nerezidentei, kurai Rumanija nav tehnisku resursu un personala, bet kura sniedz pakalpojumus, kuru
sniegSanas vieta PVN vajadzibam ir Rumanija, bija pienakums identificéties Rumanijas PVN vajadzibam, un
vai Sada identificéSanas liedz tiesibas uz PVN atmaksu saskana ar 9. direktivu?

Tiesas atzinas

Jautajuma, vai uzskatams, ka notikusi pielidzinama precu piegade/iegade ES teritorija, ja nodokla
maksatajs parvieto preces no vienas dalibvalsts uz galamérki cita dalibvalsti, lai tur sniegtu nomas
pakalpojumus, EST norada, ka PVN direktivas 17. panta otras dalas “g” apakSpunkts pietiekami skaidri
nosaka, ka par pielidzinamo precCu piegadi ES teritorija neuzskata parvietoSanu uz galamérki cita
dalibvalsti, ja tas parvietotas pagaidu izmantosanai un nosititas vai transportétas no dalibvalsts, kura



nodokla maksatajs veic uznéméjdarbibu. Tiesa uzsvéra, ka norma nav paplasinati attiecinama uz
gadijumiem, kuros preci parvieto uz nenoteiktu laiku vai ilgstosi, vai ari izmanto tada veida, kas izraisa tas
bojaeju. Norma ari nav piemérojama situacijas, kuras nodokla maksatajs preces nosutijis vai transportéjis
no dalibvalsts, kura nodokla maksatajs neveic uznéméjdarbibu.

Otraja jautajuma, vai 9. direktiva pielauj, ka dalibvalsts atsaka tiesibas uz PVN atmaksu nodokla
maksatajam, kas veic uznémeéjdarbibu cita dalibvalsti, tikai tapéc, ka nodokla maksatajs ir PVN vajadzibam
identificéjies vai tam bija jaidentificéjas atmaksas dalibvalsti, EST norada, ka 9. direktiva paredzétas
atmaksas tiesibas ir atkarigas no PVN direktiva noteiktajam priekSnodokla atskaitiSanas tiesibam. Nodokla
maksatajam ir tiesibas sanemt PVN atmaksu dalibvalsti, kura tas neveic uznéméjdarbibu, bet iegadajas
preces un sanem pakalpojumus vai veic precu importu, kam uzlikts PVN. Atmaksa veicama, ja -
e atmaksas perioda nodokla maksatajam atmaksas dalibvalsti nav bijusi saimnieciskas darbibas
mitnes vieta un pastaviga iestade;
e atmaksas perioda nodokla maksatajs nav piegadajis preces vai sniedzis pakalpojumus, ko varétu
uzskatit par piegadatiem vai sniegtiem Saja dalibvalsti, iznemot dazus Sis normas i) un ii)
apakSpunkta minétos darijjumus.

Tiesa uzsver, ka dalibvalsts nevar liegt tiesibas uz PVN atmaksu nodokla maksatajam, kas veic
uznémeéjdarbibu cita dalibvalsti, tikai tapéc, ka nodokla maksatajs ir identificgjies vai tam bija
jaidentificéjas PVN vajadzibam. IdentificéSanas PVN vajadzibam pati par sevi nepierada, ka nodokla
maksatajs faktiski veic darijumus $aja dalibvalsti, jo identificeSanas iegadém ES teritorija ir tikai formala
prasiba kontroles veikSanas nollka.

Tiesa norada, ka CHEP sniegtie pakalpojumi CHEP Rumanija nerada pamatu liegt PVN atmaksu Rumanija,
jo, lai gan CHEP iznoma paliktnus CHEP Rumanija, tadéjadi sniedzot pakalpojumus, kuru sniegSanas vieta ir
Rumanija, pienakums maksat PVN par So pakalpojumu ir CHEP Rumanija atbilstoSi apgrieztas maksasanas
kartibai.



