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Kapéc Apple bis jaatmaksa Irijai 13 miljardi eiro
un vai tas var notikt ar1 uznemumiem Latvija?
2/45/24
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Sa gada septembri Eiropas Savienibas Tiesa pienéma gala spriedumu lietad “Eiropas Komisija (EK) pret Triju
un Apple”.* Tiesa apstiprinaja, ka divi Irijas istenotie nodoklu pasakumi lava Apple savos ieksgrupas
darijumos izmantot transfertcenas, kas neatbilst nesaistitu personu darijuma principam, veidojot
nelikumigu valsts atbalstu saskana ar Liguma par Eiropas Savienibas darbibu (LESD) 107. panta 1. punktu.
Sadu prieksrocibu Apple baudija laikposma no 1991. lidz 2014. gadam, un tiesa nosprieda, ka uznémumam
jaatmaksa Irijas valstij 13 miljardi eiro nesamaksato nodoklu veida. ST ir vésturé lielaka nelikumiga valsts

atbalsta summa.

Lieta ir saistita ar nodoklu Iémumiem, ko Irijas valdiba pienéma attieciba uz diviem Apple
meitasuznémumiem - Apple Sales International Ltd un Apple Operations Europe Ltd. Uznémumi atrodas
Irija, bet nav Irijas nodoklu rezidenti. Sie nodoklu [Emumi lava Apple novirzit lielu dalu savas pelnas uz
“galvenajiem birojiem” arpus lIrijas, kuriem nebija ne fiziskas klatbltnes, ne darbinieku. Tie faktiski
eksistéja tikai uz papira, tadé| pelna nekur netika aplikta ar nodokli.

Pieméram, 2011. gada viens no Irijas meitasuznémumiem guva aptuveni 16 miljardu eiro pelnu.
Pateicoties nodoklu [Emumiem, no $is summas tikai apméram 50 miljoni eiro bija apliekami Irija, tadél
nodok|u maksajumi veidoja vien aptuveni 0,05% no kopéjas gada pelnas.

Valsts atbalsts un nodoklu politika ir ciesi saistiti

Lai gan dalibvalstim ir nodoklu suverenitate, ikvienam dalibvalsts veiktajam nodoklu pasakumam ir
jaatbilst ES valsts atbalsta kontroles noteikumiem. Tas nozimé, ka dalibvalstu kompetencé ir noteikt
uznémumu ienakuma nodok|u sistému, tacu ta ir rupigi jaizvérté no valsts atbalsta kontroles viedokla un
nepiecieSamibas gadijuma jaskano ar EK. Ipasi svarigi ir pareizi noteikt atsauces sistému jeb piemérojamo
“parasto” nodoklu rezimu. Ka pieradijas ari Saja lieta, izvértéjuma klida Saja posma var novest pie
klGdaina izvértéjuma visam valsts atbalstam.

Nelikumiga valsts atbalsta sekas var but smagas

Nelikumigi pieSkirta atbalsta atgtSana nav tikai teorétisks jautajums. Lai gan tas mérkis nav sodit
uznémumus, bet gan atjaunot iepriekséjo stavokli, neviens atbalsta sanéméjs nevélas nonakt sada


https://eur-lex.europa.eu/legal-content/LV/TXT/?uri=celex%3A12012E%2FTXT

situacija. Noilguma termins nelikumiga valsts atbalsta atgUsanai ir desmit gadi no pieskirSanas dienas, un
par So periodu rékina ari procentus.

Valsts iestazu [Emumi nesniedz tiesisko palavibu

Praksé nereti pastav priekSstats, ka atbalsta saneéméjiem ir tiesiska palaviba uz valsts atbalstu. Tomér
aizsargajama tiesiska palaviba var rasties tikai gadijumos, kad valsts atbalsts ir saskanots ar EK, ievérojot
LESD 108. panta paredzéto proceduru. No ta izriet, ka visos paréjos gadijumos, kad EK nav radijusi
pamatotas ceribas uz atbalsta tiesiskumu, tostarp gadijumos, kad valsts iestades izdod Iémumus vai
uzzinas, atbalsta sanémeéjiem nepastav aizsargajama tiesiska palaviba, ka tas netiks atguts.

Sis spriedums izcel vairakus bitiskus aspektus - valsts atbalsta un nodoklu politikas saistibu, nelikumiga
valsts atbalsta sekas, transfertcenu noteikumu nozimi, nepiecieSamibu ievérot ES valsts atbalsta kontroles
noteikumus. Spriedums ne vien rada butisku precedentu ES nodok|u reguléjuma piemérosana, bet ari
skaidri norada uz pastiprinato uzmanibu, kas pievérsta starptautisku uznémumu nodok|u praksei ES.
Tiesas rupiga analize un interpretacija atkartoti apstiprina caurspidiguma, taisniguma un atbilstibas nozimi
uznémumu nodoklu piemérosana.

Sis spriedums kalpo k& bridinajums citam dalibvalstim un starptautiskajiem uznémumiem par
nepiecieSamibu ievérot godigas konkurences principus un valsts atbalsta nosacijumus.

Lai gan Latvija nav tik liels starptautisko uznémumu centrs ka Irija, lidzigas situacijas var rasties ar seit.
Latvijai ir jaievéro tie paSi ES noteikumi par valsts atbalstu un nodoklu politiku. Ja Latvija kadam
uznémumam pieskirtu lidzigas nodok|u priekSrocibas bez saskanosanas ar EK, pastav risks, ka sada riciba
tiktu uzskatita par nelikumigu valsts atbalstu. Tadél ir svarigi rupigi izvértét jebkuru nodok|u pasakumu no
ES tiesibu viedokla un nepiecieSamibas gadijuma konsultéties ar attiecigajam ES instittucijam. PwC
pieredzéjusie specialisti ir gatavi palidzet, ja jums ir nepiecieSama padzilinata konsultacija par nodoklu
piemérosanas vai valsts atbalsta jautajumiem.

! Eiropas Savienibas Tiesas 2024. gada 10. septembra spriedums lietd Nr. C-465/20 P, Komisija/Irija (Apple), ECLI:EU:C:2024:724


https://www.pwc.com/lv/lv/about/services/nodoklu-konsultacijas.html
https://www.pwc.com/lv/lv/about/services/nodoklu-konsultacijas.html
https://www.pwclegal.lv/
http://eur-lex.europa.eu/legal-content/EN/TXT/?uri=CELEX%3A62020CJ0465

