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Valdes locekla riski un atbildiba 3/9/23
Juriste, PwC Legal
rﬁ Teréza Vagentroca

Valdes locekla atbildiba ir plasa un aptver dazadas jomas. Ari tas sekas var but visdazadakas, pieméram,
finansu kompensacija, naudas piedzina, aizliegums nodarboties ar uznéméjdarbibu, pat kriminalsods. Saja
raksta apkopotas jomas, kuras valdes loceklim var iestaties atbildiba. Aplikosim ari, ka var So risku
mazinat.

ietver plasu reguléjumu, jo tas pamata balstas uz generalklauzulu, kas nosaka, ka valdes
loceklim jarikojas ka krietnam un rapigam saimniekam, proti, japienem pamatoti [Emumi, kas ir uznémuma
labakajas interesés. Turklat Saja gadijuma darbojas nevis nevainibas prezumpcija, bet valdes locekla
vainas prezumpcija, t.i., valdes loceklim pasam japierada, ka vins ir rikojies ka krietns un ripigs saimnieks.

Ja valdes loceklis rikojas laba ticiba atbilstoSi padomes vai dalibnieka apstiprinatam Iémumam, tad
atbildiba neiestajas. Tomér Sada atbilstiga riciba uzreiz nenozimé, ka atbildiba valdes loceklim neiestasies.
Prasijumi pret valdes locekli noilgst piecu gadu laika no zaudéjumu radiSanas briza.

Komerclikums valdes locekliem uzliek ari konkurences ierobezojumus, tadé| valdes loceklis bez padomes
vai dalibnieka atlaujas nevar:

but personigi atbildigs sabiedribas biedrs bez ierobeZotas atbildibas cita sabiedriba;

but dalibnieks ar papildu atbildibu cita sabiedriba;

sava vai treSas personas varda slégt darijumus sabiedribas darbibas joma;

bat valdes loceklis cita sabiedriba, kas darbojas tai pasa joma, jo Sajos gadijumos no valdes
locekla personigi var prasit raditos zaudéjumus sabiedribai.

Lol

levieSot Digitalizacijas direktivu, Latvija tika mainits reguléjums, kas uzliek valdes loceklim atbildibu par
sabiedribas juridiskas adreses registréSanu. Valdes loceklis ir atbildigs par sabiedribas registraciju adresé,
kura tai ir tiesisks pamats bat registrétai, un tas tiek veikts ar valdes locekla apliecinajumu par tiesibam
Saja adreseé atrasties. Valdes loceklis ir atbildigs ari par to, ka sabiedriba Saja adresé bus sasniedzama. Ja
valdes loceklis parkapj Sos noteikumus, var tikt piemérots Kriminallikuma 272. pants - nepatiesu zinu
sniegSana valsts iestadei.

Tatad valdes locekla atbildiba tiek reguléta gan salidzinoSi abstrakti, gan |oti konkréti, tomér janem véra,
ka atbildiba praksé tiek piemérota ari par generalklauzulu parkapumu. Pieméram, 2019. gada 18. aprili
tika pienemts spriedums par valdes loceklu solidaru atbildibu un 15 miljonu eiro piedzinu no tiem," jo tika
atzits Komerclikuma 169. panta parkapums - valdes locekli nav rikojusies ka krietni un rupigi saimnieki.
Saja lieta pret valdes locekliem vérsas maksatnespéjas administrators, lai kreditoriem atgitu péc iespéjas
vairak lidzeklu. Administrators uzskatija, ka valdes locek|lu nesaimnieciskas ricibas rezultata tikusi
apstiprinati bankas krediti, neparliecinoties, vai aiznéméji spés tos atdot, kas novedis banku lidz
maksatnespéjai. Pec sprieduma valdes locekli iesniedza kasacijas sudzibu, kura tika noraidita.

Maksatnespéjas reguléjums paredz vairakas valdes locekla atbildibas formas, kas iestajas tam personigi, ja
atklajas parkapums.

Valdes locekliem var iestaties solidara atbildiba par paradnieka dokumentu nenodoSanu maksatnespéjas
procesa, ja to pieprasa maksatnespéjas administrators. Atbildiba iestajas ari tad, ja dokumentacija nav


https://likumi.lv/ta/id/5490-komerclikums
https://likumi.lv/ta/id/5490#p272
https://likumi.lv/ta/id/5490#p169
https://likumi.lv/ta/id/214590-maksatnespejas-likums

sakartota un atrodas tada stavokli, ka nav iespéjams gut skaidru priekSstatu par paradnieka darijumiem un
mantas stavokli pédéjo tris gadu laika. Tas nostiprina atzinu, ka valdes locekliem jabut informétiem par
uznémuma finansu stavokli un tas regulari jauzrauga, jo valdes locekli ir ieinteresétas personas pret
paradnieku jeb maksatnespéjigo uznémumu.

Sis reguléjums ari lauj maksatnespéjas administratoram izvértét un atcelt darijumus, kas veikti tris gadus
pirms maksatnespéjas pasludinasanas dienas, un piedzit lidzeklus no valdes locekla personigi, ja Sie
darijumi bijusi par pamatu uznémuma nonakSanai maksatnespéjas stavokli. Tatad valdes loceklis var
atbildét tieSi ar savu mantu par sevis pienemtajiem klGdainajiem lemumiem.

Ja valdes loceklis ar savu darbibu ir novedis sabiedribu [ildz maksatnespéjai, ir iespéjama Kriminallikuma
213. panta pieméro3ana - novesana lidz maksatnespéjai. Seit izskir vieglaku atbildibu par nolaidibu un
smagaku atbildibu par apzinatu novesanu lidz maksatnespéjai. Tatad valdes loceklim draud ne tikai
zaudéjumu atmaksas pienakums, bet atseviskas situacijas pat reals cietumsods.

Plada atbildiba valdes locekliem ir paredzéta ari likuma “Par nodokliem un nodevam”. Seit ietvertas VID
pilnvaras uzsakt procesu par sabiedribas nokavéto nodoklu atmaksu valsts budzetam, to sanemot no
valdes locekla personigi. Tacu vispirms jaizpildas Sadiem kritérijiem:

e nokavéeto nodoklu maksajumu summa parsniedz 50 Latvija noteikto minimalo ménesalgu
kopsummu (ar $a gada janvari minimala ménesalga ir 620 eiro);

e |émums par nokavéto nodoklu maksajumu piedzinu ir pazinots juridiskajai personai;

e ir konstatéts, ka péc tam, kad pienemts [emums par nodokl|u revizijas (audita) veikSanu,
nosutits pazinojums par datu atbilstibas parbaudes laika konstatétajam konkrétajam
neatbilstibam starp nodok|lu maksataja iesniegto informaciju un nodoklu administracijas riciba
esoSo informaciju, noforméts tematiskas parbaudes akts, ja tematiskas parbaudes laika
konstatéti butiski parkapumi, kas liecina par izvairiSanos no nodoklu nomaksas, ka ari péc
nokaveto nodoklu maksajumu izveidoSanas, juridiska persona ir atsavinajusi sev piederosos
aktivus un valdes locekla darbibas vai bezdarbibas rezultata nav pilna apmeéra veikti juridiskas
personas nokaveétie nodoklu maksajumi likuma noteiktajos terminos;

e ir sastadits akts par piedzinas neiesp&jamibu;

e juridiska persona nav izpildijusi Maksatnespéjas likuma noteikto pienakumu iesniegt juridiskas
personas maksatnespéjas procesa pieteikumu.

Papildus var iestaties kriminalatbildiba atbilstosi Kriminallikuma 218. pantam - izvairiSanas no nodok|u un
tiem pielidzinato maksajumu samaksas. Sis pants ir piemérojams, ja izvairidanas notikusi lield apmeéra (tiek
parsniegtas 50 minimalas ménesalgas).

Uzmaniba javérs ari uz noziedzigi iegutu lidzeklu legalizacijas un terorisma finanséSanas novérsanas
(NILLTFN) reguléjumu. Ja valdes loceklis ir atbildigs par NILLTFN jomu, tad uzraugosa iestade var piemérot
bridinajumu, soda naudu vai atsaukt no Sadas valdes atbildibas funkcijas talakas izpildes.

Valdes locekla atbildiba aptver plasu jomu klastu, tadél ir vérts ipasi rlpigi izvértét katru noslégto
darijumu. Ir iespéjams izvéléties valdes locekla atbildibas apdrosinasanu sadiem mérkiem:

e segt riskus, kur valdes loceklis atbild ar savu personigo ipasumu;
¢ sniegt garantiju uznémumam, ka valdes loceklim bus lidzekli, ko atmaksat uznémumam, jo
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prasijums pret valdes locekli var krietni parsniegt vina personigos finansu lidzeklus;
e sniegt droSibas garantiju valdes locek|u lEmumu pienemsana, veicinot uznémuma izaugsmi.

Izvéloties apdroSinasanu, jaiepazistas ar tas ierobezojumiem, jaapzinas, ko apdroSinatajs segs un ko
nesegs, ka ari jaizverte, vai polise sedz uznémuma aktualos riskus. Pieméram, apdrosinataji neuznemsies
apdroSinat apzinati pretlikumigas darbibas, krapsanu, jau pirms polises iegades uzsaktus stridus vai
darbibas, kuru noltks ir personiga labuma gusana.

2019. gada 18. aprila Rigas apgabaltiesas spriedums lieta Nr. C30601515 (lietas arhiva numurs: CA-0081-19).



