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PVN piemérosana kompensacijai par garantijas
remonta izdevumiem 2/16/22

Sa gada 24. februari Eiropas Savienibas Tiesa (EST) pasludinaja spriedumu lieta par PVN pieméro$anu
pircéja izdevumu kompensacijai, ko prec¢u piegadatajs tam izmaksajis garantijas perioda laika atbilstoSi
ligumam. Saja raksta - par EST atzinam un to pieméroanu praksé.

Portugales uznémums Suzlon Wind Energy Portugal, kur$ darbojas véja energijas nozaré, bija noslédzis
llgumu par véja generatoru un citu papildiekartu iegadi no Indijas uznémuma Suzlon Energy Inde. Ligums
noteica, ka piegadatajam jasniedz garantija attieciba uz razoSanas defektiem visas ta razotajas detalas
divu gadu laika no liguma noslégsanas dienas. Piegadatajs garantéja kompensét izdevumus, kas pircéjam
rastos saistiba ar brakétu detalu remontu un nomainu.

Garantijas perioda laika Portugales uznémuma iegadatajam iekartam paradijas bojajumi. Par brakéto
detalu remontu vai nomainu abi uznémumi noslédza pakalpojumu sniegSanas ligumu, saskana ar kuru
Portugales uznémums izveidos iekartu remonta vienibu Portugalé un mainamas detalas uz Portugali tiks
transportétas no Indijas.

Portugales uznémums brakétas detalas salaboja vai nomainija, iegadajoties vajadzigos materialus un
pakalpojumus no treSajam personam, kuras par tiem izrakstija rékinus. Portugales uznémums par
iegadatajam precém un pakalpojumiem atskaitija PVN. Par Sim izmaksam Portugales uznémums izrakstija
debetrékinus Indijas uznémumam, nosaucot tos par “neatbilstibas zinojumiem.” Rékinos PVN netika
piemérots, ka ari netika minéts atbrivojuma no PVN iemesls.

Portugales nodoklu administracija uzskatija, ka darijums ir pakalpojumu sniegsana, kam japieméro PVN.
Turpreti uznémums uzskatija, ka ta ir tadu izmaksu kompensésana, kas Portugales uznémumam radusas,
lai veiktu uzdevumu, kas butu javeic Indijas uznémumam. Radas strids, un lieta nonaca tiesa.

EST noradija, ka péc butibas atbildamais jautajums ir, vai nodokla maksataja veiktie darijumi, ka rezultata
tika izrakstiti un iegramatoti debetrékini, ka ari atskaitits priekSnodoklis, ir pakalpojumu sniegsana par
atlidzibu PVN izpratné, ja, pirmkart, iegadatas preces un pakalpojumi remontam attiecas uz precém ar
garantiju un, otrkart, Sis nodokla maksatajs tos ir noradijis ka tadus, kuri tam nav nesusi nekadu pelnu.

EST ari noradija - lai darijjums saskana ar Direktivu 2006/112/EK butu apliekams, jaizpildas pieciem
kritérijiem:

(1) darijums ir pakalpojumu sniegSana;
(2) darijums veikts par atlidzibu;

(3) darijums noticis dalibvalsts teritorija;
(4) darijumu veicis nodokla maksatajs;

(5) Sis nodokla maksatajs rikojies ka tads.



Dalibvalsts teritorija (3) un nodokla maksatajs (4)

Darijumi tika veikti Portugalé - dalibvalsti, kura Portugales uznémums bija PVN maksatajs. Tiesa secinaja,
ka divi no kritérijiem ir izpilditi.

Nodokla maksatajs rikojas ka tads (5)

Tiesa sprieda, ka janoskaidro, vai Portugales uznémums Sos darijumus tiesam veicis ka nodokla maksatajs.
Citiem vardiem sakot, vai, pirmkart, tas tos ir veicis nevis ka privatpersona, bet gan savas ar nodokli
apliekamas darbibas ietvaros un, otrkart, vai tas ir to patiesais juridiskais veicéjs. Saistiba ar darijumiem,
uz kuriem attiecas debetrékini, tas nozime parbaudit, vai Portugales uznémums rikojas sava varda ka PVN
maksatajs vai ari Indijas uznémuma varda un interesés. Lai to noskaidrotu, tiesa noradija, ka jaskatas, ka
darijumi atspoguloti gramatvediba un vai Portugales uznémums tos atzist ka savus izdevumus vai ari
gramato tos pagaidu kontos.

No lietas apstakliem izrietéja, ka Portugales uznémums detalu remonta vai nomainas pakalpojumus veica
Portugalé, izmantojot vietéjos preCu piegadatajus un pakalpojumu sniedzé&jus. Visi izrakstitie rékini bija
sagatavoti Portugales uznémuma varda. Portugales uznémums atskaitija rékinos ieklauto PVN summu,
kura tadéjadi jauzskata par priekSnodokli saistiba ar darijumiem, kas iegramatoti atbilstosi debetrékiniem.
Turklat Portugales uznémums nebija remonta/nomainas izmaksas iegramatojis pagaidu kontos, lai nodalitu
tas atseviski ka izmaksas, kas attiecas uz citu uznémumu.

Tadéjadi EST konstatéja, ka Portugales uznémuma riciba norada, ka tas rikojies ka PVN maksatajs.
Pakalpojuma sniegSana (1)

AtbilstoSi Direktivas 2006/112/EK 24. pantam pakalpojumu sniegSana ir ikviens darijums, kas nav precu
piegade. Tatad, lai identificétu pakalpojumu, janem véra liguma noteikumi. No lietas materialiem izrietéja,
ka detalu remonta un nomainas darbu veikSanas liguma ar nosaukumu “pakalpojumu sniegSanas ligums”
un debetrékinos bija noradits, ka Portugales uznémums ir pakalpojumu sniedzéjs, kura klients ir Indijas
uznémums. Turklat EST piebilda, ka tadi darijjumi ka pamatlieta aplUkotie nevar lidzinaties brakéto detalu
nodoSanai atpakal piegadatajam to remontam vai nomainai, jo piegadatajs bija Iidzis, lai Portugales
uznémums veic zinamu uzdevumu, kura meérkis bija istenot piegadataja sniegto garantiju.

Atlidziba (2)

Tiesa atgadina, ka pakalpojumi tiek sniegti par atlidzibu tikai tad, ja starp sniedzéju un sanémeju pastav
juridiskas attiecibas, kuras notiek savstarpéjs pretizpildijums, un pakalpojumu sniedzéja sanemta samaksa
ir faktiska athdziba par tam sniegtu identificéjamu pakalpojumu.

Saja situacija pastavéja juridiskas attiecibas, atlidziba pakalpojumu sniedzéjam atbilda debetrékiniem un
sniegtie pakalpojumi, it ipasi atbalsts, kas sniegts iekartu remontam vai nomainai, atbilda “sanémé&jam
sniegta identificejama pakalpojuma” definicijai. Turklat EST noradija, ka debetrékins nav iemesls, lai to
neuzskatitu par atlidzinajumu, un ka nav nozimes tam, ka Sada atlidziba neizpauzas ka maksajums. Nav
nozimes ari tam, ka Portugales uznémumam radusas izmaksas ir novirzitas Indijas uznémumam bez
uzcenojuma, jo saimniecisko darbibu var veikt ari par cenu, kas augstaka vai zemaka par pasizmaksu.

Tadéjadi EST secinaja, ka darijumi, kuros ir identificéjams gan pakalpojumu sniedzéjs, gan sanémeéjs un
kuri ir iegramatoti ar nosaukumu, kas apstiprina Siem darijumiem piemitoSo pakalpojumu raksturu, un par
kuriem ir samaksata atlidziba debetrékinu forma, veido pakalpojumu sniegsanu par atlidzibu. Nav nozimes
tam, ka nodokla maksatajs negulst pelnu un ka pastav garantija precém, kas bijusas $o pakalpojumu



priekSmets.

EST ari noradija, ka garantijas pastavéSana uz piegadatajam precém ietekmétu pakalpojuma sniegSanas
kvalifikaciju par atlidzibu tikai tad, ja tiktu ietekméts kads no pieciem kritérijiem. Pieméram, pakalpojuma
sniedzéjs butu rikojies ar iegadatajam precém un remonta/nomainas darbiem citas personas varda un
intereses, novirzot attiecigas summas uz pagaidu kontiem un neatskaitot priekSnodokli samaksato PVN, ka
ari noradot pasQtijumos un rékinos ta uznémuma nosaukumu, kura interesés Sis preces iegadatas un darbi
veikti. Remonta darbu situacija atSkiras no situacijas, kura braketas preces tiek nomainitas.

EST sprieduma noraditas atzinas dod ieskatu kritérijos, kas javérté, lai neskaidras situacijas noteiktu, vai ir
notikusi pakalpojumu sniegsana, kam piemérojams PVN, vai ari darijums, kas nav PVN objekts.

Papildus tam, ka darijumu ir veicis PVN maksatajs savas dalibvalsts teritorija, ir svarigi vertet, vai izdevumi
raduSies pasa nodokla maksataja varda vai citas personas varda un interesés un ka tas atspogulots
gramatvediba. Turklat par apliekamu darijumu jabut atlidzibai, bet tas apméram vai maksasanas kartibai
nav izSkirosas nozimes.



