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ES Tiesas spriedums par priekSnodokla
atskaitiSanu par pakalpojumu izdevumiem tresajai
personai piederosa 1pasuma (1/13/18)

Pérn septembri Eiropas Savienibas Tiesa (EST) pasludinaja spriedumu lieta par PVN maksataja tiesibam
atskaitit prieksnodokli par izdevumiem, kas radusies savas saimnieciskas darbibas nodrosinasanai tresajai
personai piedero$a nekustama ipasuma, bet negistot par to atlidzibu no $is tre$as personas. Saja raksta -
sikak par EST atzinam un $adu normu interpretaciju Latvija.

Pamatlietas apstakli un prejudiciali jautajumi

Bulgarijas tiesa vérsas EST ar lugumu sniegt atbildes uz prejudicialiem jautajumiem par nacionalo tiesibu
normu atbilstibu Padomes 2006. gada 28. novembra Direktivas 2006/112/EK par kopéjo pievienotas
vértibas nodokla sistému ("PVN direktiva") 26. panta 1. punkta b) apakSpunktam, 168. panta a) punktam
un 176. pantam, kas ierobezo priekSnodokl|a atskaitiSanu par pakalpojumiem, kas paredzéti darijjumiem
bez atlidzibas vai darbibam, kas nav cieSi saistitas ar saimniecisko darbibu. Bulgarijas tiesa ari lidza
skaidrojumu par So normu interpretésanu attieciba uz izdevumiem, kas radusSies treSajai personai
piederosa ipasuma.

Strids bija radies par PVN maksataja tiesibam atskaitit priekSnodokli par buvniecibas un labiekartoSanas
izdevumiem, kas radusies treSajai personai piederosa ipasuma, bet ir nepiecieSami ari pasam nodokla
maksatajam savas saimnieciskas darbibas nodrosinasanai. Japiebilst, ka objekta Tpasnieks So pakalpojumu
rezultatu sanéma, nemaksajot par to atlidzibu.

EST atzinas

Lietas C-132/16 sprieduma vértéjot PVN atskaitiSanas tiesibas, EST citstarp ir némusi véra sadus
apsverumus:

e PVN neitralitate visam saimnieciskajam darbibam neatkarigi no to mérka un rezultata, ja tam
principa ir piemérojams PVN;

¢ precu vai pakalpojumu izmantoSana saviem apliekamiem darijumiem;

e saikne starp ieprieks veiktu darijumu un darijumiem, kas pieskir tiesibas atskaitit priekSnodokli, ja
attiecigo pakalpojumu izmaksas ietilpst pardoto precu vai pakalpojumu cena.

Ta ka konkrétaja gadijuma nodokla maksatajam blvniecibas un labiekartoSanas darbi tresajai pusei
piederosa ipasuma bija nepiecieSami, lai turpmak vispar bltu iespéjams veikt savu apliekamo saimniecisko
darbibu, fakts, ka tresa puse gust bezatlidzibas labumu sev piederosa ipaSuma, nav Skérslis priekSnodokla
atskaitiSanai. Tomér EST noradija, ka ir javerte, vai izdevumu apmérs, kas radies bivniecibas un
labiekartoSanas darbu rezultata, neparsniedz konkrétajam mérkim nepiecieSamos izdevumus.

Tadeéjadi EST noradija, ka nodokla maksatajam ir tiesibas atskaitit priekSnodokli par treSajai personai
piederosa ipasuma blvniecibas vai labiekartoSanas pakalpojumiem, ja Si treSa persona bez maksas gust
labumu un ja Sos pakalpojumus sava saimnieciskaja darbiba izmanto gan Si tresa persona, gan nodokla
maksatajs, tomér neparsniedzot apmeéru, kas nepieciesams, lai nodokla maksatajs veiktu savus
apliekamos darijumus, un apméru, kada Sis izmaksas ir ieklautas apliekamo darijumu cena.



Latvijas PVN likums

Latvijas tiesiskais reguléjums lidzigi ka PVN direktiva nosaka, ka tiesibas atskaitit priekSnodokli ir par
precém un pakalpojumiem, kas iegadati savu apliekamo darijumu nodroSinasanai.

Lai ari Latvijas tiesibu normas Skietami skaidri nosaka nodokla maksataja tiesibas atskaitit priekSnodokli,
praksé rodas jautajumi par izdevumu sasaisti ar saimnieciskas darbibas ienémumiem, pieméram,
pievedceli, kurus var izmantot gan ar saimniecisko darbibu tieSi saistitas personas, gan nesaistitas
personas, vai ari izdevumi dazadu komunikaciju ieviesanai, kas Skérso pasvaldibai piederoSu zemi.

No EST atzinam var secinat, ka nodokla maksatajam, lai nezaudétu tiesibas atskaitit priekSnodokli, ir jaspéj
pieradit, ka Sadi izdevumi ir nepiecieSami savas saimnieciskas darbibas nodrosinasanai, un jaspéj pamatot
izdevumu ieklausanu apliekamo darijumu cena.



